Biodiversité : les défis de la nature en
open data
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Des centaines d’outardes canepetieres — des oigsplaines rares et protégés —, des
grandes sauterelles vertes ou encore des papdiangs. Voila la moisson récoltée, parmi
plus de 300 espéces de plantes, 150 d’oiseaux (etd1ifGsectes, par le bureau d’études
Biotope sur le chantier de la ligne a grande véegsi doit relier Montpellier a Nimes
en 2017. Comme pour tout projet d’aménagementjréprise réalise des études d’'impact
chaque année afin d’évaluer les effets sur 'emvieanent du futur ouvrage et ses mesures de
compensation. Mais, pour la premiére fois, elleaiteverser ces informations, le 10 février, a
I'Inventaire national du patrimoine naturel (INPNB,plus grande base de données francaise
en matiere de biodiversité, qui dépend du Muséummel d’histoire naturelle (MNHN).
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Le pique-prune fait partie des espéces protégéésamce. Robért Henno/ BIOSPHOTO

Cette démarche préfigure une forme apen data pour la biodiversii¢ une nouveauté
intégrée par la ministre de I'écologie, SégolengdRoau projet de loi pour la biodiversité.
L’article 3 ter du texte, voté par les sénateurs le 26 janvieguetdoit revenir en seconde
lecture devant '’Assemblée mi-mars, prévoit gles maitres d’ouvrage, publics ou privés,
doivent contribuer a cet inventaire national par $aisie ou, a défaut, le versement des
données brutes de biodiversité acquises a l'occasles études d'impact des plans et
programmeg...) et des projets d’'aménagemente texte précise que ces informatiesent
diffusées comme des données publiques, gratuiissmlent réutilisables.



«On va vers la démocratisation des données. Chagagea pourra y avoir acces, ce qui
ameliore la connaissance de la nature et de som @aconservation, se réjouit Jean-
Philippe Siblet, le directeur du Service du patimeonaturel au MNHN. Objectiftripler le
nombre de données disponibles, pour atteindredad®0 millions d’ici a 2020.

L’inventaire de 160 000 especes

Aujourd’hui, 'INPN contient 35 millions d’entréesur 1600 espéces de faune ou de flore
francaises. La partie émergée de l'iceberg, c’'estite Internet qui affiche 1200 visites par
mois et offre la possibilité a chacun de cherches ohformations sur un programme, un
habitat ou une espéce. Entrgaicépeichette — un oiseau que I'on entend parfois dans les
jardins du muséum — et vous obtiendrez son nom [@&ndrocopos mindr sa photo, sa
classification dans I'arbre du vivant et sa répiartisur 'ensemble du territoire francais.

La partie immergée, elle, est 'énorme machineaguege, standardise et rassemble toutes ces
informations, a raison de0B0 nouvelles données par jowNotre travail n'est pas de
découvrir de nouvelles especesecise Jean-Philippe Siblétous les récupérons aupres des
experts, des taxonomistes, et nous les validomesnt§aguement: Les données sont saisies
grace a des outils en ligne (tels que CardObs)dear milliers d’établissements publics,
d’entreprises privées, d’associations naturaliglessociétés savantes ou bien de particuliers,
qui acceptent de Iéguer leurs informations par deieonvention.

Mais, jusqu’'a présent, les bureaux d'études, masdgtar les maitres d’ouvrage, ne
contribuaient guére. Pour I'essentiel, les infoiorad restaient consignées dans des carnets,
sans protocole méthodologique harmonigge sont des trésors cachés, souvent inexploités.
De sorte quil faut parfois tout réinventer reconnait Christian Caye, délégué au
développement durable de Vinci, qui réalise undaiee d’inventaires chaque année sur ses
chantiers d’autoroutes, de lignes ferroviaires @émbports. Des données qui ne sont pas
encore versées a I'INPN.

Des « problemes a regler »

La construction d’'une telle mémoire naturalisteblue et transparente divise les experts.
«Je suis favorable a la transmission de donnéess a@imaniere encadrée. Cette mesure est
absolument inapplicable en l'état. C’est une bombkche Frédéric Melki, président-
fondateur de Biotope, premier bureau d’études #mngdans I'environnement, avec
240 salariés et un millier d’études par an. Et digérer la liste degproblémes a régler. a
guel moment les données seront-elles fournies aséM® Quel sera leur degré de
précisior? «Si on n'attend pas la fin de l'instruction d’'un dier et la délivrance du permis
de construire, on s’expose a la divulgation d'imf@tions confidentielles aux concurrents, de
méme que si les données sont trop finesursuit-il. Enfin, reste a savoir qui va finante
diffusion de ces informationgLa création de bases de données colte cher. Omdémntre
5000 euros et 1 million d’euros par inventaise.

L'ouverture des données au grand public esécessaire et favorisera une meilleure
protection de la nature, jugent au contraire lesGONDans dix ans, on pourra réutiliser des
études d'impact pour voir si les mesures compeireat@roposées par un aménageur ont
permis de restaurer un écosystéme qui avait ét@idéu endommage avance Frédéric
Jiguet, professeur au MNHN (CNRS) et ornithologukes associations et les citoyens



pourront vérifier que les études ont été correctéméalisées, si tant est qu’on puisse
s’assurer que les maitres d’ouvrage versent beeddanées, compléte Emeline Bentz, de la
Fondation Nicolas Hulot. Dernier exemple en dappelle-t-elle, le collectif des Naturalistes
en lutte, opposé a la construction de I'aéropofiidize-Dame-des-Landes (Loire-Atlantique),
qui a affirmé fin 2015 avoir déniché cingq especases et protégéesoubliées lors de
linventaire des bureaux d’études.

Contre-pouvoir

Alors, I'open data naturaliste, un contre-pouvatoyen? Le cas du petit scarabée baptisé
pigue-prune, qui a bloqué la construction d’uneeutte entre Alencon et Le Mans de 1996 a
2002, est resté dans les mémoirgS'est un outil pour les associations qui veuleratpger
des sites les données sont publiques, du coup nul ne petteqmdre les ignorer, juge
Grégoire Lois, le directeur de Vigie-Nature, au MN|Hjui regroupe les programmes de
sciences participatives<On est certain de voir se multiplier les recouropmposants,
renchérit Frédéric MelkikNous sommes convaincus qu’il faut anticiper et ilgiyer la
transparence dans tous les cagtorque Christian Caye, de VindNotre intérét est de
prendre en considération le plus tot possible lksrdes de tous.

De maniére étonnante, les réfractaires au partagaéndentaires de faune et de flore ne se
retrouvent pas forcément dans le secteur privé.siAiau MNHN, seuls quatre des
17 programmes de sciences participatives protoa#egigie-Nature sont versés a I'INPN
L’établissement est partagé entre deux écoleg dell’open data contre celle de la protection
des données. Sachant que les contraintes techragtieancieres freinent tout le monde.

«Centraliser les données brutes, plas mettre en acces libre a tous, notranche Frédéric
Jiguet, qui gére les observatoires oiseaux de \Ngiire. Le chercheur craint surtatles
risques de détournement des informations par desimgps d’intérét, comme nous l'avons
déja subi avec la Fédération nationale des chassequar exemple. Le danger réside
également, ajoute-t-il, dans la course a la retleera laquelle se livrent les grandes
universités mondialeskNous pourrions étre “pillés” par des chercheurs camrents, qui
publieraient dans les revues scientifiques a palémos jeux de données.

«|l faut faire un gros travail pour changer les malites, juge Grégoire LoisC’est un leurre
que de croire qu’'une donnée brute a une valeur madmeé C’est son interprétation qui
compte, et elle demande une expertise naturaliste.

L’apport des amateurs

Les sciences participatives, qui font intervenis a@n-scientifiques, enregistrent une forte

croissance depuis une quinzaine d’années (recensemeturalistes, mesures, jeux sérieux en
ligne, etc). Elles fournissent de nouvelles corsaises, mais suscitent des préoccupations
(fiabilité et reproductibilité des données, riguedgs protocoles ou manipulation de la

recherche). Un rapport sur le sujet, dirigé pan€oes Houllier, PDG de 'INRA, a été remis

a la ministre de I'’éducation nationale, de I'enseigent supérieur et de la recherche le

4 février. Les auteurs recommandent d’organiser aamemunauté de pratiques, de soutenir

cedomaine par des moyens techniques, financieegktmentaires et d’associer les publics

scolaires.



